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ASUNTO

La Sala resuelve el recurso de apelaciéon interpuesto por la defensa en
contra de la sentencia proferida por el Juzgado Quinto Penal del Circuito
Especializado de Antfioguia que definid6 en primera instancia la

responsabilidad penal de Uriel De la Ossa Ferndndez.

Es competente el Tribunal Superior en atencidén a lo previsto en el numeral
primero del articulo 20 ftransitorio del Capitulo IV del Cdédigo de

Procedimiento Penal ley 600 de 2000.
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1. HECHOS

La primera instancia los presentd asi: “con el fin de investigar la presunta
influencia paramilitar en la zona del Urabd Anfioqueno entre los anos 2000
a 2006 y el vinculo que, con este grupo al margen de la ley, hubieran
podido tener algunos de los presidentes de Juntas de Accion Comunal,
los lideres politicos, civicos, comerciantes aprestigiados, del sector del
turismo, agricola y ganadero, candidatos a las Alcaldias, a los Consejos y

ala Asamblea Departamental de Antioquia.

Teniéndose como base que el afio 1997 la CASA CASTANO disend una
estrategia para promover pactos con politicos comprometidos con su
causa antisubversiva, apoydndolos en los procesos electorales. La orden
de consolidar alianzas politicas provino de VICENTE CASTANO a alias EL
ALEMAN, durante una reunion realizada en la finca conocida como “La
Veintiuno”, una de las bases en Cordoba de las autodefensas campesinas
de Codrdoba y Urabd (ACCU). Para empezar con un modelo que
replicarian en la regién, “LOS CASTANO” decidieron primero ganarse la
comunidad y para ello impulsaron, en 1998, el movimiento CLAMOR
CAMPESINO DEL CARIBE (CCC) asi como la asociacion comunitaria de
Urabd y Cérdoba (ASOCOMUN).

Este “Proyecto Social”, estuvo bagjo la responsabilidad de un hombre,
inicialmente conocido como “GERMAN MONSALVE” o “CARRANCHO”,
quien posteriormente fue identificado como JAIRO DE JESUS RENDON
HERRERA, hermano de alias “EL ALEMAN". Fue el encargado de reclutar
simpatizantes para ASOCOMUN, asi como para familias guardabosques,
programa que implementaron en San Pedro de Urabd, municipio donde
los CASTANO también instalaron escuelas de instruccion militar (FINCA LA
35).
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Por una nueva orden de VICENTE CASTANO, el CLAMOR CAMPESINO DEL
CARIBE (CCC), paso a llamdarsele PODER POPULAR CAMPESINO (PPC) y, a
partir del ano 2000, fue llamado proyecto politico regional de Urabd,
cuando CASTANO le ordend a “EL ALEMAN” llevara el experimento a los

municipios de Urabd, en Cérdoba, Chocd y Antioquia.

Fue asi como el proyecto politico se subdividid en tres, de acuerdo con
las regiones: Proyecto Politico Marizco Urabd Cordobés, Proyecto Politico
Regional Darién Chocoano y Proyecto Politico Regional Urabd Grande y
Unida, este Ultimo que se rebautizd como Proyecto Politico Regional
Urabd, Grande Unida y en Paz, en la razén social delimitada por la CASA
CASTANO, por cuanto ese era un objetivo final, la consolidacién de la paz.
Cabe senalar que este Ultimo correspondié al pacto entre militares y

politicos del Urabd — Anfioqueno.

Para ahondar en su génesis, digase la H. Corte Suprema de Justicia en
Sala de Casacion Penal, dentro del proceso con radicado 37219 de Unica
instancia, adelantado en contra de los ex congresistas MANUEL DARIO
AVILA PERALTA, JESUS ENRIQUE DOVAL URANGO Y CESAR AUGUSTO
ANDRADE MORENOQO, por los mismos hechos se expreso, sobre éstos, en la

sentencia condenatoria, asi:

Dentro de ese grueso nUmero de colaboradores, promotores vy
auspiciadores del grupo paramilitar y, porque no, formadores y forjadores,
se visualizaron e idenfificaron varias personas, habitantes o residentes
para la época, en los municipios de la zona de confluencia, siendo para
el caso que ahora nos ocupa, en el municipio de Apartadd donde fue
individualizado URIEL DARIO DE LA OSSA FERNANDEZ, entre otros.”
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2. LA SENTENCIA

El veinte (20) de enero de 2023, el Juzgado Quinto Penal del Circuito
Especializado de Antioquia profirid sentencia condenatoria en contra de
Uriel De La Ossa Ferndndez en calidad de autor por el delito de concierto
para delinquir agravado establecido en el articulo 340 Inc. 2 del Cédigo
Penal modificado porla Ley 733 de 2002. Le impuso pena de seis anos de
prision y multa dos mil (2.000) S.M.L.M.V., e inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y funciones publicas durante el mismo término de la pena
de prision. Concedid la prision domiciliaria con fundamento en el numeral
2 del articulo 362 de la Ley 600 de 2000 en concordancia con el articulo
314 numeral 2° de la Ley 906 de 2004.

3. IMPUGNACION

La Defensa presentd y sustentd oportunamente el recurso de apelacion

en confra de la sentencia condenatoria. Alego lo siguiente:

El fallo contfiene un crecido numero de errores, especialmente en la
valoracion probatoria y en la falta de andlisis frente a las circunstancias
precisas sobre las condiciones sociales, politicas y econdmicas del lugar
donde ocurrieron los hechos. Se le impone al senor DE LA OSSA
FERNANDEZ una escandalosa condena que conjuga pena de prision y
pago de una multa en dinero que supera cualquier posibilidad de ser
cancelada debido a su edad (87 anos), su estado econdmico, social y

familiar.

Refiere que se atribuye de manera defectuosa las circunstancias de
tiempo y espacio en que ocurrieron los hechos, situacion que se omitid en
la motivacién de la sentencia. Se viola el art. 40 de la Constitucidon politica

que establece de manera precisa que: “todo ciudadano puede constituir
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parfidos, movimientos y agrupaciones politicas sin limitacion alguna;

formar parte de ellos libremente y difundir sus ideas y programas”.

Advierte que los testimonios rendidos por MANUEL MORALES PENA, CESAR
AUGUSTO ANDRADE MORENO vy todos los demdas recibidos por el fiscal
instructor, fueron valorados con total desconocimiento de las reglas de la
sana critica. La sentencia condenatoria fue elaborada con falta de
serenidad, objetividad y sindéresis. Es necesario que la segunda instancia
redlice el estudio de la prueba de manera integral y consultando su

auténtico sentido.

Agrega que no encuentra en la sentencia, ninguna fuerza vinculante con
las leyes 74 de 1968 y 16 de 1972, las cuales imponen derechos de
proteccion a las personas que han sido objeto de prision arbitraria. Al
procesado se le vinculd desde el 12 de septiembre de 2012 con una
apertura de instruccion y asi el 26 de septiembre del mismo ano se le
escuchd en diligencia de indagatoria y jamds se le aceptaron sus
exculpaciones. Los argumentos defensivos que esgrimid en su injurada de
manera suficiente clarifican su participacion, gestiones y actividades en
el movimiento politico denominado “Proyecto Politico Regional Urabd

Grande, Unida y en Paz”.

Indica que en la sentencia no se hace referencia a lo que ha ocurrido en
Colombia en los Ultimos cinco anos frente al sometfimiento y las
aspiraciones de dirigentes que infegran agrupaciones al margen de la
Ley. Al procesado, de manera mecdnica, se le considera autor de una
conducta punible ejecutada con gravedad, incurso en la llamada
responsabilidad objetiva, ya que es senalado como promotor de un
grupo compuesto por quienes ya habian iniciado un movimiento que
financiaban, coordinaban y estimulaban activamente, especialmente en
la zona de Urabd, pero bajo ninguna premisa probatoria el sentenciado
tuvo participacién directa o indirecta en las actividades de aquel

movimiento. Por ello, la sentencia es injusta e ilegal, ya que en lo
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fundamental no estd elaborada en pruebas legalmente producidas vy
menos aun valoradas cientificamente. En las afirmaciones que se hacen
en laresolucion acusatoria, acogidas por el fallador de instancia, no existe
una sindéresis ni por asomo, por el contrario, se plasman dudas acerca de
la autoria y responsabilidad del sentenciado, ya que el delito imputado
no ha tenido concrecion real, por lo tanto, la duda debe ser resuelta a

favor del condenado.

Agrega que la sentencia, de manera errada desconoce el principio
rector establecido en el articulo 9 del C.P., que sostiene: “para que la
conducta sea punible, se requiere que sea tipica, antijuridica y culpable.
La causalidad por si sola no basta para la imputacion juridica del
resultado...”. Los hechos se derivan de haber conformado con otras
personas un movimiento politico, y el fallador considera delictual las
actividades politicas desplegadas dentro de ese movimiento que al final
de cuentas termind con la eleccion de un congresista (Representante a
la Cdmara), cuyo periodo constitucional se repartieron cuatro de los
integrantes de la lista inscrita para tal menester. De |o anterior se pregunta:
“squé evento delictual puede derivarse de que unos ciudadanos se
inscriban para un cargo de eleccion popular y peor aun, que esos
propodsitos se consideren como gestadores o promotores de grupos al

margen de la ley?2”.

Con lo anterior solicita se revoque la sentencia condenatoria.

4. No recurrentes

Como no recurrente se pronuncidé la fiscalia indicando que el apelante
hace abstraccion de forma genérica de una existencia de errores que
para él resultan irreales. No senala cudl es la premisa respecto de la cual
infiere la existencia de una tesis que deriva en la sintesis acogida por la
Judicatura en la valoraciéon, solo se limita a afirmar que no hubo

valoracion probatoria y que se omitid el andlisis de algunas circunstancias
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de fiempo, modo vy lugar, que tampoco las enuncia, ya fuere que se

encuentren arrimadas a la actuacion o correspondan a un hecho notorio.

Refiere que el apelante no da cuenta de cudles fueron las formas o
maneras que la judicatura realizd y que culminaron con la conculcacion
de los derechos fundamentales de su cliente, tampoco se senalan cudles
de los apartes de los alegatos propuestos por la Fiscalia acogid el Juez sin

reserva alguna, omitiéndose la motivacion para inferir de tal manera.

Refiere que frente a la presunta falta de aduccion y valoracion del
articulo 232 de la Ley 600 de 2000 por desconocimiento de la sana critica,
no se puntualiza por parte del impugnante, cémo debid desarrollarse éste
y a qué conclusion debia entonces llegar el juez en su raciocinio,
faltdndose a la serenidad. Decir que existen elementos falsos en el
proceso sin precisar cudles son y qué inciden en la valoracion, resulta
temerario y, por el contrario, lo que se deduce es un genérico
inconformismo con la decision. No se propone una fesis que deba

confrontarse con la adoptada.

Finalmente, en cuanto a la falta de proteccion a las personas que han
sido objeto de prision arbitraria, y para lo cual el recurrente acude a
normas especificas, debe senalarse que éste tampoco es el caso del
senor de la OSSA FERNANDEZ, ya que, por cuenta de este proceso hunca
ha estado detenido. Si bien se le afecté con medida de aseguramiento
de detencion preventiva, ésta se le suspendid en la misma providencia
del 26/08/2014 en virtud del numeral 1° del articulo 362, por manera que
el reclamo tardio e inusual resulta fuera de foco, desviGndose la atencion

del fallador. Solicita se rechace * niegue o la sustentacion” del recurso.
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5. Cuestion preliminar. Sobre la prescripcion de la acciéon penal en
delitos de concierto para delinquir relacionados con grupos de

autodefensa.

En atencion a la constancia que obra en el expediente digital de este
radicado, dentro de la carpeta de segunda instancia suscrita por el
auxiliar judicial, acerca de una posible prescripcion del presente asunto y
dado que tal aspecto debe ser definido antes de resolver la apelacién

presentada por la defensa, se procederd a ello.

La constancia alude a la posibilidad de que la accidn penal esté prescrita
en razoén a que, sila resolucion de acusacion se profirio el 19 de diciembre
de 2017, el término de prescripcion se cumpliria el 19 de diciembre de
2023. Esta posibilidad bajo el supuesto de que el delito de concierto para
delinquir agravado prescribiria en un término de seis anos, luego de
inferrumpido vy reiniciado el lapso de prescripcion de conformidad con lo

previsto en el articulo 86 del C.P.

No obstante, ha sido posicion de esta Sala! que los delitos de lesa
humanidad por razén de su cardcter imprescriptible por virtud de lo
dispuesto en la parte final del inciso segundo del articulo 83 del C.P.,
cuentan con un lapso especial de prescripcion luego de cumplido el acto
que inferrumpe la prescripcion — resolucion de acusacion o audiencia de

imputacion-.

No sobra recordar que, a pesar de la imprescriptibilidad de este fipo de
conductas, tal cardcter no es definitivo y se recobran términos de

prescripcion ante la plena individualizacidon de los presuntos responsables.

1 Esta posicién se asumié desde la decisién 2023-1105- 5 y ratificada en el salvamento presentado en el
radicado 2022-0510-4
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Por tanto, es necesario explicar dos puntos: (i) por qué el delito de

concierto para delinquir para promover grupos de autodefensa es un

delito de lesa humanidad, vy (ii) por qué este tipo de delitos se les debe

aplicar un término de prescripcion especial, luego de interrumpida la

prescripcion, en lugar el término de un delito ordinario segun las

previsiones del articulo 86 del C.P.

(i)

El delito de concierto para delinquir agravado puede ser
catalogado como de lesa humanidad, asi lo ha considerado la
Sala de Casaciéon Penal de la Corte Suprema de Justicia. AP2230
(45110) del 30 de mayo de 2018 Sala de Casaciéon Penal Corte
Suprema de Justicia: “Asi ocurre con el delito de concierto para
delinquir, que abarca la actividad de estructuras paramilitares/o
autodefensas, cualquiera sea su objefivo o denominacion,
cuando las fransgresiones cometidas comprenden ataques
contra algun sector de la poblacion civil y se rednen los

elementos de generalidad y sistematicidad”.

El cardcter del delito de lesa humanidad se desprende, segun la
misma decision de " dimensiones de generalidad vy
sistematicidad, que alteré6 de manera significativa el orden
mismo de civilidad, implicando el desconocimiento de principios
fundamentales del orden social imperante. Los asesinatos,
torturas, masacres, desapariciones, desplazamientos forzados,
violaciones, y en fin las multiples violaciones sistemdticas a los
derechos humanos confesadas hasta el momento por los
desmovilizados de esos grupos armados que han sido
escuchados en versidon liore en el frdmite del procedimiento
senalado enlaley 975 de 2005, no dejan duda que se configuran
las caracteristicas esenciales que delinean los delitos de lesa

humanidad, en los términos aqui analizados”
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En la misma decision senald las actividades que despliegan este
tipo de grupos de autodefensa y la trascendencia de cada una
de las actividades por medio de las que procuran sus fines

criminales:

“Es evidente, entonces, que los hechos investigados,
constitutivos de masacres ejecutadas por los grupos de
autodefensa, constituyen crimenes de lesa humanidad por ser
parte de ataques sistemdticos y masivos dirigidos contra la
poblacion civil, planeados y organizados en cumplimiento de

politicas emanadas del grupo que las implemento.

Asi mismo, el delito de concierto para delinquir, que se configura
por la conformacion, constitucidon, fomento, promocién,
direccion, o financiamiento de estas estructuras paramilitares o
de autodefensa, con independencia de que esta conducta
punible no esté incluida de manera expresa en los tratados
internacionales, a titulo de delito de lesa humanidad, al
compartir sus caracteristicas asume la misma condiciéon, como

lo ha sostenido la Sala de Casacion Penal.”

La responsabilidad en este fipo de transgresiones no se limita a
quienes portaban las armas con las que se cometieron 1os
desplazamientos forzados, las masacres, el exterminio de
opositores politicos, entre otras muchas acciones sistemdticas vy
generalizadas por medio de las que llevaron a cabo sus fines los
grupos de autodefensa. La Sala Penal de la CSJ?2 ha aclarado “
“Se equivoca el casacionista al pregonar que la conducta
consistente en promover al grupo de autodefensas solamente
puede materializarse si el agente incurre en gestiones de

organizacion, provision de armas o financiamiento, pues pasa

2 CSJ Sala Penal Rad. 31957 de 2011
10
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por alto que ese particular comportamiento bien puede tener

lugar a través de ofras actividades.”

En el presente evento, las actividades llevadas a cabo por
personas que concertaron con grupos de autodefensas para
beneficiarse con fines electorales y alcanzar los objetivos de
tales grupos ilegales, promovieron sus fines politicos y se
comprometieron directamente con sus medios y sus causas
defraudando el deber de cumplir los mandatos legales vy

constitucionales.

Al respecto resulta Util un fragmento de la sentencia 33713 de
2013 de la CSJ en relacién con la forma que se entiende
consumado el delito de concierfo para delinquir en la

modalidad de promover grupos armados al margen de la ley:

“VII.35. Para incurrir en delito de concierto para delinquir, con la
finalidad de promover grupos armados al margen de la ley (Art.
340, inc. 2° Ley 599/00), basta hacer coalicion o acuerdo, de
cualquier clase, sin expresas facultades legales (Art. 12, Ley 418
de 1997), con grupos de justicia privada, paramilitares o
autodefensas. Aliarse con esa categoria de delincuencia lleva
insito, per se, una concesion de dignidad, reconocimiento social,
exaltacion, mejora de sus condiciones, legitimacion, apoyo,
todos proscritos en la ley, porque en cambio de restarle vigor o
poder, debilitarla, o por lo menos estar al margen, siempre
cumpliendo los deberes ciudadanos (Art. 95 C.P.), se promueve,
aviva, engrandece o fortifica, afrentando el bien juridico de la

seguridad publica.”

Sise acepta la premisa que el concierto para delinquir con el fin
de promover grupos de autodefensa es un delito de lesa

humanidad, a esta interpretaciéon se le debe otorgar, entonces,

11
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todas las consecuencias que se derivan de la afirmaciéon de esa
especial connotacidén del delito de lesa humanidad. En
concreto, para este evento, unos particulares términos de
prescripcion, luego de interrumpida la prescripcion, en lugar el
término de un delito ordinario segun las previsiones del articulo
86 del C.P.

La Sala Penal de la CSJ en decisidon que detalld las definiciones
acerca de los conceptos de paramilitarismo, los delitos de lesa
humanidad, y su prescripcion expresé: “El Estado colombiano ha
asumido compromisos internacionales (fratados, convenios,
aceptacion del ius cogens) en dmbitos regionales y universales,
a través de los cuales se obliga a luchar decididamente contra
los delitos de lesa humanidad y a evitar que las acciones

penales derivadas de ellos prescriban.’”3

Un argumento en confra de esta posicion, de corte legal, podria
afirmar que la ley incorpord los delitos de genocidio, lesa
humanidad u crimenes de guerra, como delitos imprescriptibles
fue intfroducido por una ley posterior a la vigencia de los hechos
que acad se Juzgan, ley 1719 de 2014. No obstante, desde la
disposicion original del arficulo 83 del C.P. la legislacion ya habia
incorporado términos de prescripcion especiales para los delitos
de genocidio, desaparicion forzada, tortura y desplazamiento
forzado, estableciéndolo en treinta (30) anos. En la legislacion
actual ese término especial se aplica a los delitos de
desaparicion forzada, tortura, homicidio de miembro de una
organizacion sindical, homicidio de defensor de Derechos

Humanos, homicidio de periodista y desplazamiento forzado.

Aungue de forma literal esta Ultima relacién de delitos no incluye

los delitos de lesa humanidad - ni el genocidio- la Corte Suprema

3CSJSP 45110 A.P 2230-2018
12
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de Justicia ha dilucidado cualqguier equivoco al respecto,
explicando que la legislacion procesal y sustancial que regula
los delitos de lesa humanidad estdn vigentes en el pais por lo

menos desde el ano 19624 por virtud del ius cogens.

Se podria insistir, en contra de la tesis de que sostiene, en el
sentido de que los delitos de lesa humanidad aun con su
cardcter imprescriptible, luego de individualizado el presunto
autor o participe, reiniciaria su prescripcion bajo los términos
legales ordinarios, esto es, por el méximo de la pena prevista y
nunca mayor a diez anos, por la remisidon del articulo 86 del C.P.
al 83.

Sin embargo, esa tesis no supera una lectura légica y sistemdatica
de los términos de prescripcion que respete el valor del Bloque
de constitucionalidad de que, entre mayor gravedad de los
delitos, mayor es el término de prescripcion que se debe otorgar
para su investigacion- antes y después de la individualizacion- y

su Juzgamiento.

4 CSJ SP rad 32022 de 2009: “Colombia es parte de los cuatro Convenios de Ginebra de 1949, aprobados
mediante la Ley 52 de 1960, y vigentes desde el 8 de Mayo de 1962. Igualmente, mediante la Ley 11 de
1992 se aprobd el Protocolo Adicional I, mientras que el Protocolo adicional Il fue aprobado mediante Ley
171 de 1994.

A su vez, el articulo 214, numeral 29, de la Carta Politica dispone que "en todo caso se respetardn las reglas
del derecho internacional humanitario", lo cual significa que en Colombia, independientemente de la
adhesidén a tales instrumentos internacionales, operd una incorporacion automatica del derecho
internacional humanitario al ordenamiento interno nacional, lo cual es congruente con el caracter
imperativo que caracteriza sus principios axioldgicos, que hacen que este cuerpo normativo integre el jus
cogens, segun lo explicé la Corte Constitucional en la sentencia C-574/92:

"En sintesis, los principios del derecho internacional humanitario plasmados en los Convenios de Ginebra y
en sus dos Protocolos, por el hecho de constituir un catdlogo ético minimo aplicable a situaciones de
conflicto nacional o internacional, ampliamente aceptado por la comunidad internacional, hacen parte del
ius cogens o derecho consuetudinario de los pueblos. En consecuencia, su fuerza vinculante proviene de
la universal aceptacion y reconocimiento que la comunidad internacional de Estados en su conjunto le
ha dado al adherir a esa axiologia y al considerar que no admite norma o prdctica en contrario. No de su
eventual codificacion como normas de derecho internacional, como se analizard con algun detalle mds
adelante. De ahi que su respeto sea independiente de la ratificacion o adhesion que hayan prestado o
dejado de prestar los Estados a los instrumentos internacionales que recogen dichos principios.
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Es completamente contrario a una interpretacion sistematica de
la ley que los delitos de desaparicion forzada, tortura, homicidio
de miembro de una organizacion sindical, homicidio de
defensor de Derechos Humanos, homicidio de periodista vy
desplazamiento forzado., que no son imprescripftibles, segun la
legislacion nacional, sino que fienen un término de prescripcion
especial de 30 anos, tengan un mayor término de prescripcion
luego de interrumpido el término de prescripcion que los delitos
genocidio, lesa humanidad y crimenes de guerra, que son

imprescriptibles antes de esa interrupcion.

Por esta razén la Jurisprudencia® ha puntualizado que

“ Ahora, sobre la imprescriptibilidad que caracteriza los delitos
de lesa humanidad, directamente consagrada en el Estatuto de
Roma, cabe precisar, acorde con lo examinado al momento de
referenciar la Convencion Interamericana sobre desaparicion
forzada de personas, que si bien la Corte Constitucional, en la
Sentencia C-580 de 2002 (a la cual se hizo referencia alli), estudio
en concreto lo correspondiente ala prescripcion de la pena vy la
accion respecto de esa conducta punible, los criterios
plasmados en ese antecedente sirven de referente necesario
para delimitar el mismo factor de enervacion de la persecucion

estatal, en torno de los otros delitos de lesa humanidad.”

Bajo la comprension de que esos criterios para delimitar el mismo
factor de prescripcion aplican para ofros delitos de lesa

humanidad la Corte, explicitamente, afirma que:

“También es pertinente destacar que el articulo séptimo de la
Convencion establece que la accién y la sancidon penal por el

delito de desaparicion forzada de personas no estdn sujetas a

> CSJ SP rad 32022 de 2009.
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prescripcion; sin embargo, el segundo inciso reconoce una
excepcion cuando exista una norma interna que impida la
aplicacién de la imprescriptibilidad, caso en el cual el periodo
de prescripcion debe ser igual al término de la sancién del delito

mds grave en la legislacién del pais.”

De tal forma que si el periodo de prescripcion para los delitos de
lesa Humanidad no fue expresamente fijado por el legislador
como silo hizo para los delitos contenidos en la primera parte del
inciso segundo del articulo 83 y este se constituye en el periodo
mas amplio previsto en la legislacion de pais, el término de
prescripcion por virtud del articulo 7 de la convencion
intferamericana sobre desaparicion forzada, para los delitos de
lesa humanidad luego de interrumpida la prescripcion de

conformidad con el articulo 86 del C.P es de (15) quince aiios.

En consonancia con esta regla definida por la Corte
constitucional, la decision 61472 de 2023, de la Sala Penal de la
CSJ explicod de forma suficiente y puntual las razones por las que
los delitos previstos en el inciso segundo del artficulo 83 del C.P. -
desaparicion forzada, tortura, homicidio de miembro de una
organizacion sindical, homicidio de defensor de Derechos
Humanos, homicidio de periodista, desplazamiento forzado
delitos de genocidio, lesa humanidad y crimenes de guerra-, no
aplica la disposicion final del inciso segundo del articulo 86 del
C.P. en relaciéon con el término de prescripcion luego de

producida interrupcion, sino un término de quince (15) anos.

Explicitamente la CSJ en esta decisidon explicd: “En tratdndose
del inciso primero del articulo 83 del C.P., es claro que dlli se
determina el lapso mdaximo de 20 anos de prescripcion para la
gran mayoria del plexo de delitos que integran el apartado

sustantivo de esa codificaciéon en la fase instructiva; empero, en
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el inciso segundo del mismo canon normativo, tras anunciarse
una salvedad, la ley consagrd un término de prescripcion de 30
anos, en la misma etapa, para algunas conductas, entre ellas, la

desaparicion forzada.

En ese contexto, deviene didfano que las razones que llevaron
al legislador a establecer un tfrato diferenciador, con asiento en
la prolongacion del término de prescripcion, entre otros, para el
delito desaparicion forzada, en la fase instructiva, se constituye,
de manera ineludible, en la misma argumentaciéon que daria
sustenfo a su ampliacion en la etapa de juzgamiento,
ubicdndolo por encima del lapso de diez (10) anos consagrado,
se iterq, para ilicitudes de otra estirpe, operando incomprensible
que un delito de lesa humanidad solamente encarnara tales

efectos prescriptivos en la fase previa al juicio.

Conforme lo ha definido esta Corporacion, los delitos de lesa
humanidad son «infracciones graves al derecho internacional de
los derechos humanos, que ofenden la conciencia ética de la
humanidad y niegan la vigencia de las normas indispensables
para la coexistencia humana»¢;, de ahi que el término de
prescripcion para la investigacion y juzgamiento de estas
conductas en el ordenamiento patrio, diste del mismo

tratamiento que amerita tal instituto frente a los delitos comunes;

(...)"

A pesar de tan sélidos argumentos constitucionales y legales en
la perspectiva de la especial proteccion frente a la impunidad

de delitos de lesa humanidad, la Sala Penal de la CSJ7 ha

6 CSJ SP, Sep. 21 de 2009, Rad. 32.022, criterio reiterado en CSJ SP9145-2015, jul. 15 de 2015, Rad. 45.795.
(cita de la decisién en referencia)
7.CSJ SP rad. 63953 de 2023 y rad. 63588 de 2023.
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prescrito delitos de concierto para delinquir agravado
relacionados con grupos de autodefensa, en los términos
previstos para los delitos ordinarios. Sin embargo, en ninguna de
esas dos decisiones la Corte expuso las razones que le llevaron a
esta conclusidon, en contraste con la decision 61472 de 2023 y en
especial con la 32022 de 2009.

Se reitera: Las dos sentencias en que la Sala Penal de la CSJ
realizd tal aplicacidn no explicd por qué se decantd por la
aplicacion de los términos destinados a los delitos ordinarios,
tratdndose de delitos de especial y gravisima naturaleza. La
Sentencias de la misma Sala penal de la CSJ en la que se soporta
esta decision, incluso con el mismo ponente de una de las
anteriores, si oforga razones de peso para concluir que dada la
especial naturaleza de los delitos el legislador optd por ampliar
los términos de prescripcion incluso en la investigacion y el
juzgamiento, luego de ocurrida la interrupcion prevista en el
articulo 86 del C.P.

Ademds de las razones que se acaban de ofrecer, la prescripcion
especial en la etapa del juzgamiento de los delitos de lesa
humanidad tiene fundamento en los compromisos del Estado
colombiano para la investigacion y juzgamiento de los delitos de

lesa humanidad que han sido ratificados por el paisé y aprobados

8 Sentencia C- 578 de 2002. Colombia hace parte de ese consenso internacional para la lucha contra la
impunidad frente a las mas graves violaciones a los derechos humanos. Ese compromiso de Colombia se
refleja en el hecho de ser parte de los principales instrumentos internacionales que recogen el consenso
internacional en esta materia y que han servido de base para la creacion de la Corte Penal Internacional.

i) Convencidn para la Prevencion y Represidn del Genocidio de 1948, aprobada por la Ley 28 de 1959;

ii) Convencion Internacional sobre la eliminacidn de todas las formas de discriminacién racial, aprobada
por la Ley 22 de 1981;

iii) Convencién contra la Tortura y otros tratos crueles, inhumanos o degradantes, aprobada como
legislacion interna por la Ley 76 de 1986;
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judicialmente, y que implican procedimientos que maximicen los
compromisos alli adquiridos, de forma que la interpretacion
acerca de la prescripcion de esa especie gravisima de delitos no
puede ir en contravia de tales normas que hacen parte del

blogue de constitucionalidad.

En conclusidon, como el delito por el que se procede es concierto para
delinquir agravado por promover grupos armados al margen de la ley
articulo 340 inciso segundo del C.P. y en este evento se promovid grupos
de autodefensa, se trata de un delito de lesa humanidad por las razones
ya ofrecidas. Por tanto, el término de prescripcion es de quince (15) anos,
en tales condiciones a la fecha no se ha cumplido tal condicion para la

extincion de la accién penal.

6. Consideraciones.

La Fiscalia demanda, en otros términos, la declaratoria de desierto del

recurso de apelacion por falta de sustentacion.

iv) Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y Protocolo Facultativo aprobada por la Ley 74 de
1968;

v) Convencién Americana sobre Derechos Humanos, aprobada por la Ley 16 de 1972;

vi) Los Cuatro Convenios de Ginebra del 12 de agosto de 1949, incorporados a nuestro ordenamiento
interno mediante la Ley 5 de 1960: Convenio |, para aliviar la suerte que corren los heridos y enfermos de
las fuerzas armadas en campafia; Convenio ll, para aliviar la suerte que corren los heridos, los enfermos y
los naufragos de las fuerzas armadas en el mar; Convenio lll, relativo al trato debido a los prisioneros de

guerra; Convenio IV, relativo a la proteccion debida a las personas civiles en tiempo de guerra;

vii) Protocolo | Adicional a los Cuatro Convenios de Ginebra de 1949, aprobado como legislacion interna
por la Ley 11 de 1992;

viii) Protocolo Il Adicional a los Cuatro Convenios de Ginebra de 1949, aprobado como legislacion interna
por la Ley 171 de 1994;

ix) Convencidn sobre la represion y castigo del Apartheid aprobada por la Ley 26 de 1987;

x) Convencidon Americana contra la Desaparicion Forzada, incorporada a nuestro ordenamiento interno
mediante la Ley 707 de 1994.
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Analizado el escrito presentado por la defensa es necesario reconocer
que, en rigor, la apelacién no ofrece razones puntuales para confrontar
las presentadas en la sentencia de primera instancia. En especial, la
oposicidon a la valoracion probatoria se aprecia débil como se verd mds
adelante. No obstante, con el fin de responder inquietudes del apelante
que de alguna manera confrontan las razones que llevaron a la condena
de su representado, no se declarard desierto el recurso, a pesar del

reclamo de la fiscalia.

Se anuncia la confirmacién de la sentencia condenatoria. Para el efecto
de sustentar tal conclusion se responderdn, en lo posible, los

planteamientos de la apelacion.

Se alega que los testimonios rendidos por MANUEL MORALES PENA vy
CESAR AUGUSTO ANDRADE MORENO no respetaron los criterios de la sana
critica. Refiere que “la sentencia condenatoria fue elaborada con falta
de serenidad, objetividad y sindéresis necesarios en un juez, son las que
motivan a la defensa a implorar de la segunda instancia mayor
rigurosidad en el estudio de la prueba de manera integral y consultando

su auténtico sentido.”

La Sala observa que este reproche se queda en el mero planteamiento,
esto es, no es desarrollado por el apelante. Se indica que en la evaluacion
de primera instancia no se respetaron los criterios de la sana critica, pero
no se explica, cudl de esos criterios no se respetd, ni cudl fue en contenido

del presunto error.

Mdas aun, el apelante implora el estudio de la prueba “de manera integral
y consultando su auténtico sentido”, sin que ofrezca algun presupuesto
critico en relacién con las razones explicitadas en la sentencia. Olvida asi
mismo que la funcién del Tribunal en desarrollo de su funcidon de segunda
instancia no es hacer un estudio integral de las pruebas sino responder los

planteamientos que cuestionen las razones ofrecidas en primera
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instancia, en especial, cuestionamientos relacionados con la erréneaq,
desacertada o incompleta aplicacion de los criterios de apreciacion

probatoria.

Mas allé de la debilidad del argumento, la Sala encuentra que de los
mencionados testimonios el de MANUEL MORALES PENA se usd, como
muchos otfros, para destacar el papel de coordinador del sindicado como
coordinador del Proyecto politico auspiciado por el grupo armado ilegal,
con lo que no se comprende la trascendencia del reproche. Ademds, el
testimonio CESAR AUGUSTO ANDRADE MORENO no fue objeto de andlisis
por parte del Juez de primera instancia, para sustentar la sentencia de

condena.

De cualqguier forma, estas dos personas eran parte integrantes vy
principales actores politicos del proyecto politico en mencién y que al
igual de varios de sus integrantes quisieron presentar versiones que
resalfaban una presunta conformacion legal de la agrupacion politica
que no era tal, de conformidad con las pruebas obrantes en el sumario y
que fueron destacadas en primera instancia, sin que el apelante
proponga cudles fueron los errores en la apreciacion probatoria que

habrian afectado las premisas que llevaron al Juez a esa conclusion.

Por otra parte, la defensa acusa una presunta violacion de las normas que
incorporan como legislacion nacional los pactos internacionales de
derechos civiles y politicos. Alega que * se observa que al procesado se
le vinculd desde el 12 de septiembre de 2012 con una apertura de
instruccion y asi el 26 de septiembre del mismo ano se le escucho en
diligencia de indagatoria y jamds se le aceptaron sus exculpaciones, lo
argumentos defensivos que esgrimid en su injurada que de manera
suficiente clarifican su participacion, gestiones y actividades en el
movimiento politico denominado “Proyecto Politico Regional Urabd
Grande, Uniday en Paz”". (P.P.R.U.G.)
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Estima la Sala que la circunstancia expuesta no tiene trascendencia en
relacion con los derechos del procesado. Efectivamente el dia 26 de
septiembre de 2012 se escucho en diligencia de indagatoria al sindicado.
Las exculpaciones presentadas en dicha ocasion, si han sido evaluadas
en la providencia de resolvidé la situacion juridica, en la resolucion de
acusacion y en la sentencia condenatoria. La defensa pretende que se
acepten las explicaciones ofrecidas en esa diligencia, con lo que su
reproche se limita a que no se aceptaran, como si ellas constituyeran la
Unica y verdadera explicacion en relacion con los cargos que le fueron
formulados en indagatoria. Las razones por las que no se acogieron tales
exculpativas, fueron objeto de cada uno de esas decisiones judiciales,
con lo que no se verifica violacion alguna del derecho de defensa o del

debido proceso.

Sobre el delito por el que se profirid condena, en concreto, el apelante
acusa un posible desconocimiento de los derechos politicos del
condenado. Alega que con la sentencia se viola el art. 40 de la
Constitucion politica que establece de manera precisa que: “todo
ciudadano puede constituir partidos, movimientos y agrupaciones
politicas sin limitacion alguna; formar parte de ellos libremente y difundir
sus ideas y programas”. En esta via de argumentacion sostiene que 1os
hechos se derivan de haber conformado con otras personas un
movimiento politico, y el fallador considera delictual las actividades
politicas desplegadas dentro de ese movimiento que al final de cuentas
termind con la eleccidén de un congresista (Representante a la Cdmara),
cuyo periodo constitucional se repartieron cuatro de los integrantes de la
lista inscrita para tal menester. De lo anterior se pregunta: “zqué evento
delictual puede derivarse de que unos ciudadanos se inscriban para un
cargo de eleccidén popular y peor adn, que esos propositos se consideren

como gestadores o promotores de grupos al margen de la ley?e”.

A propdsito, el apelante de forma contfraevidente desvia la atencion del

hecho, atribuido alo largo del sumario y resaltado en la sentencia, de que

21



Sentencia segunda instancia Ley 600 de 2000
Condenado: Uriel De la Ossa Ferndndez
Delito: Concierto para delinquir agravado
Radicado: 05000 31 07 003 2019 00022
(N.I..2023-0194-5)

el proyecto politico denominado proyecto politico regional Urabdg,
Grande, Unida y en Paz, fue auspiciado con el contubernio entre lideres
politicos y el Bloque Elmer Cdrdenas, liderado por alias EL ALEMAN, en el
cual se organizé una estructura tendiente a establecer un Coordinador
General como lo fue el sefior JORGE PINZON y unos coordinadores de los
municipios del Urabd - Antioqueno; entre ellos, se enconfraba como
coordinador politico del municipio de Apartadé el sefior URIEL DARIO DE
LA OSSA FERNANDEZ.

La sentencia de primera instancia si explicd cudl fue el relevante papel
del condenado en esta organizacion politica de origen ilegal y con claro
apoyo del Bloque Elmer Cdrdenas de las Autodefensas. Se resaltd la
participacion de De la Ossa Ferndndez en actividades electorales
dirigidas a lograr el poder politico de la regidn en reuniones en politicas
en Necocli una de ellas con alias el alemdn, segun la indagatoria de

Rafael Rodriguez Lozano.

Precisamente la version de aquel comandante paramilitar alias el
alemdn, Fredy Renddn Herrera, ratifico la activa participacion de Uriel De
la Ossa Ferndndez en la conformacion del P.P.R.U.G. Resaltd el Juez de
primera instancia de la version de Rendoén Herrera “De igual forma, se crea
una junta directiva la cual es organizada por el Dr. JORGE PINZON vy se les
da vida a las diferentes oficinas del proyecto en cada uno de los
municipios del Urabd. Lo cual se hizo en parte, con financiacion del Bloque
Elimer Cdardenas de las Autodefensas Campesinas. (...) dentro estos
comités se tenia presencia en el municipio de Apartadd que se delegd a
JAIRO BANQUET PAEZ, RAFAEL RODRIGUEZ Y URIEL DE LA OSSA. En la sede
del proyecto, financiada por el Bloque Emer Cdrdenas de las

Autodefensas”.

En el mismo sentido declard6 HUMBERTO LEON ATEHORTUA SALINAS -
conocido como el secretario privado de alias EL ALEMAN para tratar fodo

el tema del proyecto politico- acerca de la activa participacion de De la
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Ossa Ferndndez en la coordinacion en el municipio de Apartadd en el

proyecto financiado por el Blogque EiImer Cardenacs.

La sentencia resaltd la declaracion de Campo Elias De la Rosa Gonzdlez,
quien senaldé a De la Ossa Ferndndez como lider Politico, acerca de él y
otros coordinadores del Proyecto Politico en cuestion la sentencia subrayd
que el testigo informd que “todos los coordinadores del proyecto politico
tuvieron reuniones con el sefior FREDY RENDON HERRERA (EL ALEMAN),
eran (sic) brindaba el apoyo econdmico, politico con él se realizaron

varias reuniones.”

De forma que para la Sala son apenas légicas y adecuadas las
conclusiones de la sentencia en el sentido de que : " Aprecidndose, de
las pruebas en contexto que la participacion del senor URIEL DE LA OSSA
FERNANDEZ se hizo a sabiendas que el proyecto politico en referencia
estaba permeado por recursos financieros y directrices que daba el
cabecilla del Bloque Eimer Cardenas, pues en las reuniones que realizaba
las érdenes e indicaciones que le daba a su coordinador general JORGE
LEON ARANGO eran luego canalizadas a los demds coordinadores y

comités del proyecto politico.”

Y finalmente que:

“el requisito subjetivo (dolo) del sefior URIEL DARIO DE LA OSSA FERNANDEZ
que la defensa estima ausente, la Judicatura observa que se encuentra

plenamente acreditado con la prueba obrante en el proceso, pues de
las declaraciones y la prueba documental se puede inferir con certeza
que el procesado conocia que el proyecto politico pese a que se disend
con fines altruistas y con el consenso de partidos politicos tradicionales,
decidieron llevarlo a cabo y prestar apoyo activo en las campanas
politicas a las corporaciones publicas a nivel nacional, departamental y
municipal a sabiendas que el Blogue Elmer Cdrdenas de las AUC en
cabeza de FREDY RENDON HERRERA -alias EL ALEMAN- financiaba y dirigia
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dicha organizacion politica, lo que a la postre llevo al senor DE LA OSSA
FERNANDEZ a incurrir en la comision de la conducta punible de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO prevista en el inciso 2 del
articulo 340 del Cddigo Penal, al promocionar y promover un grupo
armado al margen de la ley, como el liderado en uno de sus bloques por
alias EL ALEMAN.”

Puntualmente debe respondérsele a la defensa que el ejercicio de los
derechos politicos, dentro de los que se encuentra la posibilidad de
conformary hacer parte activa de partidos y movimientos politicos, como
todos los derechos constitucionales y legales, no son absolutos y tienen
como limite la propia Constitucion y las normas, en especial las normas

penales.

Mds explicitamente, el derecho previsto en el arficulo 40 de la
Constitucion no permite la lectura que propone la defensa en el senfido
de que el libre ejercicio de esos derechos incluya la posibilidad de
conformarlos en conjunto y con beneficio de grupos armados al margen
de la ley. Mayor es el reproche legal si se trata de consolidar y buscar
legitimacion politica para agrupaciones que llevaban a cabo todo tipo
de acciones criminales tales como desplazamientos forzados, homicidios

de toda indole, delitos que afectan el DIH entre otros.

Por tal razén resulta pertinente la siguiente cita jurisprudencial:

“Al respecto, la Corte ha contado con la opcidn real de precisar, de
forma abstracta, que cuando una organizaciéon de autodefensa opta por
impulsar la candidatura de una persona a cualquier cargo de eleccion
popular - incluyendo el Congreso de la Republica- o en aquellos eventos
en gue decide determinar un nombramiento en la administraciéon
publica, quien de esa reprochable manera accede al cometido oficial -
o se mantiene- en realidad no sélo se supedita a los intereses paramilitares

sino también se involucra, en mayor o menor medida, en el andamiaje
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dela organizacion delictiva, la cual, por dicha via, amplifica su poder,
extiende su influencia e incrementa su accionar. Planteado de otra forma,
quien logra una designacion publica por razén o con ocasion del poder
deletéreo y conminatorio de una organizaciéon paramilitar - o quien lo
intenta-, se fransforma en miembro de la estructura y participa, desde su
propia posicidon, en el desarrollo del proyecto delincuencial, asumiendo el
rol que le corresponde dentro de la division de frabajo concebida al

interior de dicha asociaciéon delincuencial.

Asi, la incorporaciéon de una persona en un sector del aparato estatal
gracias al impulso de una organizacion paramilitar, es concebida como
evidencia de concertacion para promover la agrupacion delictiva o de

fomento efectivo, segun sea el caso.”?

En el presente evento es claro que el papel del condenado fue hacer
parte de la organizacion politica constituida y auspiciada por una
agrupacion armada ilegal, con pleno conocimiento de este hecho porlo
que sin duda su aporte fue definitivo y relevante en la division del trabajo
en pos de fortalecer la asociacion delincuencial por medio del acceso

electoral a cargos del Estado en sus diferentes instancias.

En mérito de lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, en Sala de
Decision Penal, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Ley;

RESUELVE

PRIMERO: Confirmar la sentencia de primera instancia en lo que fue

materia de apelacion.

®S.P. CSJ Rad 26625 AP8040-2016
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Sentencia segunda instancia Ley 600 de 2000
Condenado: Uriel De la Ossa Ferndndez
Delito: Concierto para delinquir agravado
Radicado: 05000 31 07 003 2019 00022

(N.I. .2023-0194-5)

En contra de esta decision procede el recurso extraordinario de casacion

en los términos de los arficulos 205 y S.S. de la Ley 600 de 2000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENE MOLINA CARDENAS
Magistrado

SALVAMENTO VOTO
JOHN JAIRO ORTIZ ALZATE

Magistrado

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME
Magistrado

Firmado Por:

Rene Molina Cardenas
Magistrado
Sala 005 Penal
Tribunal Superior De Medellin - Antioquia

John Jairo Ortiz Alzate
Magistrado
Sala Penal
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Tribunal Superior De Medellin - Antioquia
Firma Con Salvamento De Voto

Gustavo Adolfo Pinzon Jacome
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 007 Penal
Tribunal Superior De Antioquia - Antioquia
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